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Determinazione n.382 del 24/05/2018

Unione dei Comuni di Bientina, Buti, Calcinaia, Capannoli,

Casciana Terme Lari, Palaia, Pontedera

Zona Valdera - Provincia di Pisa

   

AFF GEN

AREA AFFARI GENERALI

SERVIZIO GARE E CONTRATTI

Determinazione n° 382 del 24/05/2018
Il Funzionario Responsabile

OGGETTO: PROCEDURA APERTA TELEMATICA PER L’APPALTO DEI SERVIZI DI 
ASSICURAZIONE A COPERTURA DEI RISCHI DELL’AMMINISTRAZIONE 
COMUNALE DI VICOPISANO PER IL PERIODO 30/06/2018 - 30/06/2023 - N. 6 LOTTI - 
AGGIUDICAZIONE DEFINITIVA.     

Il Funzionario Responsabile del Servizio Gare e Contratti:

1. Dà atto della regolarità della procedura di gara in oggetto, espletata per conto del Comune 
di Vicopisano in forza della Convenzione tra Unione Valdera e Comune di Vicopisano per il 
conferimento all'Unione delle funzioni di centrale di committenza ai sensi e per gli effetti 
dell'art. 37 del D.Lgs. 50/2016 e s.m.i. .

2. Approva, ai sensi del combinato disposto dall'art. 32, comma 5 e art. 33, comma 1 del 
D.lgs 50/16 e s.m.i., i verbali delle operazioni della suddetta gara, allegati alla presente 
determinazione sotto la lettera "A" quale parte integrante e sostanziale, che concludono 
con la formulazione della proposta di aggiudicazione del servizio in oggetto ai diversi 
soggetti indicati in relazione a ciascun lotto da affidare.

3. Aggiudica in via definitiva l’appalto del servizio in argomento ai seguenti operatori 
economici :

• Lotto 1 – AR  Property - CIG 739938667D   in favore dell'operatore economico MILAZZO 
& MILAZZO ASSICURAZIONI DEL DOTT. ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S. con sede 
legale in Palermo (PA) 90141 PIAZZALE UNGHERIA 73 - 4° PIANO C.F. 97091840823 e 
P.I. 04269520823,  risultato classificato al primo posto, con il punteggio complessivo di 
punti 91,00/100,00 per l'importo complessivo offerto di € 97.627,50;

• Lotto 2 – RCT/O - CIG 7399396EBB  in favore dell'operatore economico XL INSURANCE 
COMPANY SE con sede legale in LONDON (Estero), 00000 XL HOUSE, GRACECHURCH 
STREET 70, C.F. 12525420159, e P.I. 12525420159,  risultato classificato al primo posto, 
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con il punteggio complessivo di punti 95,00/100,00 per l'importo complessivo offerto di € 
146.960,00;

• Lotto 3 - RC Patrimoniale – CIG 7399404558 in favore  della compagnia di assicurazioni 
AIG EUROPE LIMITED RAPPRESENTANZA GENERALE PER L'ITALIA con sede legale 
in Milano (MI), 20123 via della Chiusa 2, C.F. 08037550962, e P.I. 08037550962 con il 
punteggio complessivo di punti 79,01/100,00 per l'importo complessivo offerto di € 
21.600,00;

• Lotto 4 -  Infortuni – CIG 73994066FE in favore dell'operatore economico GROUPAMA 
ASSICURAZIONI S.P.A., con sede legale in Roma (RM), 00144 VIALE CESARE PAVESE 
385, C.F. 00411140585, e P.I. 00885741009 con il punteggio complessivo di punti 
91,47/100,00 per l'importo complessivo offerto di € 16.202,50;

• Lotto 5 -  Kasko dipendenti – CIG 7399413CC3 in favore dell'operatore economico AIG 
EUROPE LIMITED RAPPRESENTANZA GENERALE PER L'ITALIA con sede legale in 
Milano (MI), 20123 via della Chiusa 2, C.F. 08037550962, e P.I. 08037550962 con il 
punteggio complessivo di punti 90,00/100,00 per l'importo complessivo offerto di € 
5.750,00;

• Lotto 6 -  Libro matricola – CIG 7399422433 in favore dell'operatore economico  
PROGRAMMI ASSICURATIVI DI MAGGIO E SALATI SNC,  con sede legale in Pisa (PI) 
56124 via Carlo Matteucci, 36 C.F. 01900970508 e P.I. 01900970508 con il punteggio 
complessivo di punti 100,00/100,00 per l'importo complessivo offerto di € 50.631,95;

4. Dà atto che l’aggiudicazione definitiva diverrà efficace dopo l’acquisizione, da parte della 
stazione appaltante, della documentazione attestante il possesso dei requisiti dichiarati in 
sede di gara dall'aggiudicatario, così come previsto dall' art. 32 comma 7 del D.lgs. 
50/2016 e s.m.i..

5. Dispone di trasmettere il presente atto al Comune di Vicopisano.

Motivazione:
Con determinazione del Responsabile del Servizio Amministrativo del Comune di Vicopisano n. 

113 del 14/03/2018, è stato disposto di procedere all'appalto del servizio in oggetto mediante 
procedura aperta telematica  di cui all’art. 60 del  D.Lgs. 50/2016 e s.m.i., con aggiudicazione in 
base al criterio  dell'offerta economicamente più vantaggiosa individuata sulla base del miglior 
rapporto qualità/prezzo ai sensi dell’art. 95, comma 3 del citato decreto, avvalendosi dell'ufficio 
gare dell'Unione Valdera, in forza della Convenzione tra Unione Valdera e Comune di Vicopisano 
per il conferimento all'Unione delle funzioni di centrale di committenza ai sensi e per gli effetti 
dell'art. 37 del D.Lgs. 50/2016 e s.m.i.

In esecuzione della determinazione a contrarre del Funzionario Responsabile del Servizio 
Gare e Contratti n. 175 del 19/03/2018 sono stati approvati gli atti di gara e avviata la procedura 
aperta telematica per l'affidamento del servizio in oggetto.

In esecuzione dei sopra citati atti è stata svolta la procedura aperta conclusasi con la formulazione 
della proposta di aggiudicazione in favore dei soggetti sopra indicati.

Si procede pertanto all’aggiudicazione definitiva dell'appalto in oggetto, precisando che la stessa 
diverrà efficace stante l'esito positivo dei controlli effettuati.

Adempimenti a cura dell’ente pubblico:
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L’aggiudicazione definitiva sarà comunicata al concorrente ai sensi e per gli effetti dell’art. 
76 comma 5 lettera a) D.lgs 50/2016 e s.m.i.

  
Riferimenti Normativi  :
a) Generali :

- D. Lgs. 267/2000 “ Testo Unico delle leggi sull’ordinamento degli enti locali”;

- Art. 107 del D.Lgs. 267/2000, che ribadisce l’attribuzione agli organi politici dei poteri di indirizzo 
e di controllo politico-amministrativo e ai dirigenti quello della gestione amministrativa, finanziaria e 
tecnica amministrativa mediante autonomi poteri di spesa, di organizzazione delle risorse umane, 
strumentali e di controllo;

- D. Lgs. 196/2003 “Codice in materia di protezione dei dati personali”;

- Legge 1034/1971 Istituzione dei Tribunali amministrativi Regionali, come modificata ed integrata 
dal D. Lgs. n. 104/2010 in materia di riordino del processo amministrativo.

b)  Specifici  :

• Statuto dell’Unione Valdera.

• Decreto del Presidente dell’Unione n. 14 del 18/09/2017 con il quale viene conferito  
l'incarico di dirigenza combinata delle Aree “Affari Generali" e Servizi "Sociali ed Educativi" 
fino al 18.09.2018 in continuità con il precedentemente assegnato con Decreto del 
Presidente n. 25 del 29/12/2016.

• D.Lgs n. 50 del 18/04/2016  Codice degli appalti pubblici e concessioni di lavori, servizi e 
forniture.

• D.lgs. n. 56 del 19/04/2017  Decreto Correttivo al Codice Appalti Pubblici.
• Convenzione tra Unione Valdera e Comune di Vicopisano per il conferimento all'Unione 

delle funzioni di centrale di committenza ai sensi e per gli effetti dell'art. 37 del D.Lgs. 
50/2016 e s.m.i. in esecuzione della deliberazione del Consiglio dell’Unione Valdera n. 12 
in data 19.05.2017, e del Consiglio comunale di Vicopisanto n. 49 del 06.6.2017, esecutive 
ai sensi di legge.

• Determinazione del Dirigente Area Affari Generali n. 32 del 16/01/2018 di attribuzione 
dell'incarico di Posizione Organizzativa del Servizio Gare e Contratti.

I
 

 Il Funzionario Responsabile
AREA AFFARI GENERALI

PANICUCCI VALERIO / ArubaPEC S.p.A.
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VERBALE Dl GARA N.1

L’anno duemiladicioffo e questa giorno quattro del mese di maggio, alle ore 09:15 nella

stanza n. 13 “Servizio Gare e Contratti” dell’Unione Valdera, si è riunita in seduta pubblica

il seggio di gara, composta dal sottoscritta Giacomo Minuti, Responsabile del Servizio

Amministrativo del Comune di Vicopisano, in qualità di RUP, nonché di autorità di gara

della procedura aperta telematica per l’appalto del servizio in oggetto, e da Valerio

Panicucci, responsabile del Servizio Gare e Contratti dell’Unione Valdera per procedere

alla verifica dei requisiti di partecipazione richiesti dal disciplinare, ai tini dell’ammissione

alla gara dei concorrenti e all’apertura delle offerte tecniche dei concorrenti ammessi, co&

come previsto dal disciplinare stesso.

Premesso che:

con determinazione a contrarre del Funzionario Responsabile del Servizio Gare e

Contratti dell’unione Valdera n. 175 del 19/03/2018 è stato disposto di procedere,

in esecuzione della determinazione del Responsabile del Servizio Amministrativo

del Comune di Vicopisano n. 113 del 14/03/2018 all’appalto del servizio in oggetto,

per il periodo 30/06/201 8-30/06/2023, per un importo complessivo, compresa

l’eventuale proroga dei servizi, pari ad €495.630,00, suddiviso come segue:

Importo lorda a
L Importo lorda a base gara
O Importo lordo base gara per il periodo
T Descrizione annuo a base gara per il periodo complessivo N. CIG

T 30.06.2018— compresa la

0 30.06.2023 proroga prevista dei
capitolati speciali

Polizza AR € 28.000,0( € 140.000,00 € 149.330,00 739938667D

2 Polizza RCT/D € 42.500,OC € 212.500,00 € 226.700,00 7399396EB3

Polizza RC € 4.800,OC € 24.000,00 € 26.000,00 7399404558
Patrimoniale

1

-QzO 2.

\jALDERJk 4
UNIONE DEI COMUNI

Comuni di Bientina, Buti, Calcinaia, Capannoli, Casciana Terme Lan, Pontedera

ZONA VALOERA

Provincia di Pisa

PROCEDURA APERTA TELEMATICA PER L’APPALTO DEI SERVIZI DI

ASSICURAZIONE A COPERTURA DEI RISCHI DELL’AMMINISTRAZIONE

COMUNALE DI VICOPISANO PER IL PERIODO 3010612018-30106/2023 N. 6 LOTTI —

GARA 8-18

a



Polizza
€ 3.900,OC € 19.500,00 €21.000,00 73994066FEInfortuni

Polizza Kasko
€ 1.600,0( € 8.000,00 € 8.600,00 739941 3CC3lipendenti

Polizza Libro
6 vlatricola RC € 12.000,OC € 60.000,00 € 64.000,00 7399422433

Rito
Importo
complessivo € 92.800,00 € 464.000,00 € 495.630,00
dei servizi

mediante procedura aperta telematica di cui all’ad. 60 del D.Lgs. 50/2016 e

s.m.i., con aggiudicazione in base al criterio deA offerta economicamente più

vantaggiosa individuata sulla base del miglior rapporto qualità/prezzo ai sensi

dell’art. 95, comma 3 del citato decreto, avvalendosi dell’ufficio gare dell’Unione

Valdera, in forza della Convenzione tra Unione Valdera e Comune di Vicopisano

per il conferimento all’Unione delle funzioni di centrale di committenza ai sensi e per

gli effetti dell’ad. 37 del D.Lgs. 50/2016 e s.m.i..

• con determinazione del Funzionario Responsabile del Servizio Gare e Contratti n.

175 del 19/03/2018 sono stati approvati gli atti di gara e avviata la procedura aperta

telem atica;

• il bando di gara è stato pubblicato ai sensi di legge, come agli atti d’ufficio;

• entro i termini fissati nel bando di gara e cioè entro le ore 12.00 del giorno

2710412018 sono pervenute le seguenti offerte:

Ragione sociale Lotto i Lotto 2 Lotto 3 Lotto 4 Lotto Lotto 6

CIG CIG CIG CIG CIG cIG

7399386670 7399396EBB 7399396EBB 73994066FE 7399413CC3 7399422433

XL X X
INSURANCE
CDMPANYSE

MILAZZO & X . X
MILAZZO
ASSICURAZIO
NI DEL DOTE
ANDREA
FABRIZIO
MILAZZO
S.A.S.

LLOYD’S MS X
AMLIN

LLOYD’S X
TOKIO MARINE
KILN

Programmi
Assicurativi di
Maggio e Salati
Snc

x x x
/



E’ presente alla seduta di gara il seguente operatori economico:

conto di Programmi Assicurativi di Maggio M. e Salati C. snc

dell’ufficio, opportunamente identificato.

Le operazioni relative allo svolgimento della gara telematica

attraverso le immagini proiettate nella stanza.

Tutto quanto premesso

Sig. Marcello Maggio per

come da delega agli atti

possono essere seguite

Il RUP, Dott. Giacomo Minuti, assistito dal Dott. Valerio Panicucci, dichiara aperta la seduta

di gara. Il seggio di gara, come sopra costituito, prende allo che entro il termine fissato e

cioè entro le ore 12.00 del giorno 27/04/2018, con le awertenze tutte contenute nel

bando e nel disciplinare di gara, sono pervenute n. 2 offerta per il Lotta 1, n. 5 offerte

per il Lotto 2, n. 2 offerte per il Lotto 3, n. 4 offerte per il Lotto 4, n. 2 offerte per il

Lotto 5, n. 2 offerte per il Lotto 6, come sopra meglio identificate.

Il seggio di gara precisa di procedere innanzitutto - per ciascun lotto — all’apertura delle

buste contenenti la documentazione amministrativa di tutti gli operatori partecipanti e,

successivamente, all’apertura delle offerte tecniche, per ciascun lotto.

Si dà inizio all’apertura delle offerte del Lotta i ClO 7399386670, accedendo tramite le

credenziali di accesso all’area del sistema telematico degli Acquisti della Regione Toscana

(START) dell’unione Valdera, contenente la documentazione amministrativa e si procede

all’esame dei documenti presentati dai n. 2 operatori concorrenti XL INSURANCE

COMPANY SE e MILAZZO & MILAZZO ASSICURAZIONI DEL DOU. ANDREA

FABRIZIO MILAZZO S.A.S. e, verificato che le stesse hanno regolarmente presentato

quanto richiesto, si procede all’approvazione della relativa documentazione amministrativa

e ammissione alla fase successiva di gara.

Si segue con l’apertura delle offerte del Lotto 2 CIG 7399396EBB e si procede all’esame

dei documenti presentati dai n. 5 operatori concorrenti XL INSURANCE COMPANY SE,

LLOYD’S MS AMLIN, LLOYD’S TOKIO MARINE KILN, Programmi Assicurativi di

4

GALILEO
CONSULTI N G
Dl VALLI LUCA
& C. SNC

x x x

‘ LLOYD’S X
BEAZLEY

AIG Europe X X
Limited
Rappresentanza
Generale per
l’italia

GROUPAMA X
ASS1CURAZIO
NI 5. P. A.



Maggio e Salati Snc, e GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC e, verificato
che le stesse hanno regolarmente presentato quanto richiesto, si procede all’approvazione
della relativa documentazione amministrativa e ammissione alla fase successiva di gara.

Si procede con l’apertura delle offerte del Lotto 3 CIG 7399404558 e si procede
all’esame dei documenti presentati dai n. 2 operatori concorrenti LLOYD’S BEAZLEY e
AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia e, verificato che le stesse
hanno regolarmente presentato quanto richiesto, si procede all’approvazione della relativa
documentazione amministrativa e ammissione alla fase successiva di gara.

Si procede con l’apertura delle offerte del Lotto 4 CIG 73994066FE e si procede
all’esame dei documenti presentati dai n. 4 operatori concorrenti MILAZZO & MILAZZO
ASSICURAZIONI DEL DOfl. ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S., Programmi
Assicurativi di Maggio e Salati Snc, GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C.
SNC e GROUPAMA ASSICURAZIONI 5. P. A. e, verificato che le stesse hanno
regolarmente presentato quanto richiesto, si procede all’approvazione della relativa
documentazione amministrativa e ammissione alla fase successiva di gara.
Si procede con l’apertura delle offerte del Lotto 5 CIG 7399413CC3 e si procede
all’esame dei documenti presentati dai n. 2 operatori concorrenti GALILEO CONSULTING
Di VALLI LUCA & C. SNC e AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia

e, verificato che le stesse hanno regolarmente presentato quanto richiesto, si procede
all’approvazione della relativa documentazione amministrativa e ammissione alla fase
successiva di gara.

Si procede con l’apertura delle offerte del Lotto 6 CIG 7399422433 e si procede
all’esame dei documenti presentati dai n. 2 operatori concorrenti Programmi Assicurativi
di Maggio e Salati Snc e GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC e,
verificato che le stesse hanno regolarmente presentato quanto richiesto, si procede
all’approvazione della relativa documentazione amministrativa e ammissione alla fase
successiva di gara.

Completata la valutazione di tipo amministrativo di tutti gli operatori partecipanti, il seggio di
gara, sempre in seduta pubblica, procede, per ciascun lotto, all’apertura delle offerte
tecniche.

Si procede quindi all’apertura delle offerte tecniche del Lotta i CIG 739938667D,
verificando che siano tutte firmate digitalmente e pertanto immoditicabili oltre che
conservate nella loro integrità con garanzia di riservatezza nell’ambito del sistema START

della regione Toscana e procede con l’approvazione di tulle le offerte presentate.

Si segue con l’apertura delle offerte tecniche del Lotto 2 C1G 7399396EBB, verificando

che siano tutte firmate digitalmente e pertanto immodificabili oltre che conservate nella loro

integrità con garanzia di riservatezza nell’ambito del sistema START della regione Toscana



e procede con l’approvazione di tutte le offerte presentate.

Si segue con l’apertura delle offerte tecniche del Lotto 3 CIG 7399404558, verificando che

siano tutte firmate digitalmente e pertanto immodificabili oltre che conservate nella loro

integrità con garanzia di riservatezza nell’ambito del sistema START della regione Toscana

e procede con l’approvazione di tutte le offerte presentate.

Si segue con l’apertura delle offerte tecniche del Lotto 4 CIG 73994066FE, verificando che

siano tutte firmate digitalmente e pertanto immodificabili oltre che conservate nella loro

integrità con garanzia di riservatezza nell’ambito del sistema START della regione Toscana

e procede con l’approvazione di tutte le offerte presentate, eccetto quella presentata

dall’operatore MILAZZO & MILAZZO ASSICURAZIONI DEL DOfl. ANDREA FABRIZIO

MILAZZO S.A.S., che viene escluso in quanto lo stesso non ha presentato l’offerta tecnica,

inserendo, in luogo di quest’ultima, un documento inerente l’offerta economica.

Si segue con l’apertura delle offerte tecniche del Lotto 5 CIG 7399413CC3, verificando

che siano tulle firmate digitalmente e pertanto immodificabili oltre che conservate nella loro

integrità con garanzia di riservatezza nell’ambito del sistema START della regione Toscana

e procede con l’approvazione di tulle le offerte presentate.

Si segue con l’apertura delle offerte tecniche del Lotto 6 CR3 7399422433, verificando che

siano tutte firmate digitalmente e pertanto immodificabili oltre che conservate nella loro

integrità con garanzia di riservatezza nell’ambito del sistema START della regione Toscana

e procede con l’approvazione di tulle le offerte presentate.

Il seggio di gara dichiara chiusa la seduta pubblica alle ore 12.20 e ricorda che i lavori di

valutazione delle offerte tecniche dei soggetti ammessi sarà effettuata in una o più sedute

riservate successive da parte di una commissione tecnica appositamente nominata, così

come previsto dal disciplinare di gara.

Al termine della valutazione delle offerte tecniche, la commissione stabilirà di riunirsi in

seduta pubblica - in data e orario da determinarsi, di cui ne sarà data comunicazione ai

concorrenti attraverso la piattaforma Start e per via telefonica, per la lellura del punteggio

attribuito alle offerte tecniche e per l’apertura delle buste contenenti le offerte economiche.

Si dà atto che il presente verbale viene trasmesso dal servizio Gare e Contratti dell’Unione

Valdera al Comune di Vicopisano per gli adempimenti di competenza.



Letto, approvato e sottoscritto.

Il Responsa e nJéo Procedimento Il Respon abile er izio Gare e Contratti

icfMinuti) (Vale Panicucci)



Comuni di Bientina, Buti, Calcinaia, Capannoli, Casciana Terme Lari,Palaia, Pontedera

ZONA VALDERA

Provincia di Pisa

PROCEDURA APERTA TELEMATICA PER L’APPALTO DEI SERVIZI DI

ASSICURAZIONE A COPERTURA DEI RISCHI DELL’AMMINISTRAZIONE

COMUNALE DI VICOPISANO PER IL PERIODO 3010612018- 30/06/2023 N. 6 LOTTi

VERBALE Dl GARA N.2

L’anno duemiladiciotto questo giorno sette del mese di maggio, alle ore 09:00 nella

stanza n. 13 “Servizio Gare e Contratti” dell’unione Valdera, sotto la presidenza del dott.

Massimo Brogi del Comune di Vicopisano, si è riunita la Commissione Giudicatrice delle

offerte per l’affidamento dell’appalto in oggetto.

Premesso che:

- con determinazione del Responsabile del Servizio Amministrativo del Comune di

Vicopisano n. 113 del 14/03/2018 è stato disposto di procedere all’appalto del

servizio in oggetto, per il periodo 30/06/201 8-30/06/2023, per un importo

complessivo, compresa l’eventuale proroga dei servizi, pari ad € 495.630,00,

suddiviso nei seguenti 6 Lotti:

\TALDERA
UNIONE DEI COMUNI

7/

Importa lordo a

L Importo lordo a base gara

O Importo lordo base gara per il periodo

T Descrizione annuo a base gara per il periodo complessivo N. CIG

T 30.06.201 8— compresa la

0 30.06.2023 proroga prevista dei
capitolati_speciali

PoNzzaAR € 28.000,0( € 140.000,00 € 149.330,00 739938667D

2 Polizza RCT/O € 42.500,0C € 212.500,00 € 226.700,00 7399396E68

Polizza RC € 4.800,0C € 24.000,00 € 26.000,00 7399404558
Patrimoniale

Polizza €3.900,OC € 19.500,00 €21.000,00 73994066FE
Infortuni
Polizza Kasko € 1.600,0C € 8.000,00 € 8.600,00 7399413CC3
lipendenti
Polizza Libro

6 Matricola RC € 12.000,0C € 60.000,00 € 64.000,00 7399422433

iuto



Importo
complessivo € 92.800,00 € 464.000,00 € 495.630,00
dei servizi

mediante procedura aperta telematica di cui all’arI. 60 del D.Lgs. 50/2016 e

s.m.i., con aggiudicazione in base al criterio dell’ offerta economicamente più
vantaggiosa individuata sulla base del miglior rapporto qualità/prezzo ai sensi
dell’art. 95, comma 3 del citato decreto, avvalendosi dell’ufficio gare dell’unione

Valdera, in forza della Convenzione tra Unione Valdera e Comune di Vicopisano

per il conferimento all’Unione delle funzioni di centrale di committenza ai sensi e per
gli effetti dell’arI. 37 del D.Lgs. 50/2016 e s.m.i.;

con determinazione del Funzionario Responsabile del Servizio Gare e Contratti n.
175 del 19/03/2018 sono slati approvati gli atti di gara e avviata la procedura aperta
telematica;

il bando di gara è stato pubblicato ai sensi di legge, came agli atti d’ufficio;

entro i termini fissati nel bando di gara e cioè entro le ore 12.00 deI giorno
2710412018 sano pervenute le seguenti offerte:

Ragione sociale Lotto i Lotto 2 Lotto 3 Lotto 4 Lotto 5 Lotto 6
operatore

CIG dO dO CIG dIO CIGeconomico
7399386610 7399396EBB 7399396E8B 73994066FE 7399413CC3 7399422433

XL X X
‘ INSURANCE
COMPANY SE

MILAZZO & x x
M ILAZZO
ASSICURAZIO

;Nl DEL Dan.
‘ANDREA
FABRIZIO
MILAZZO
S.A.S.

LLOYD’S MS X
‘AMLIN

LLOYD’S I
TOKIO MARINE
KILN

Programmi X X X
Assicurativi di
Maggio e Salati
Snc

GALILEO X X x
CONSULTING
DI VALLI LUCA
& C. SNC

LLOYD’S X
BEAZLEY

AIG Europe X X
Limited
Rappresentanza
Generale per
Italia



con determinazione del Dirigente Area Affari Generali n. 305 del 04/05/2018, in

conformità a quanto statuito daWart. 77 deI D.Lgs. 50/2016, scaduti i termini per la

presentazione delle offerte, è stata nominata la commissione giudicatrice, come

segue:

PRESIDENTE MASSIMO BROGI - COMUNE VICOPISANO

COMMISSARIO SIMONA BOLDRINI — COMUNE VICOPISANO

COMMISSARIO RITA FUNARI - UNIONE VALDERA

— in data 04/05/2018 la Commissione si è riunita in seduta riservata per la

valutazione delle offerte tecniche alla stregua dei criteri indicati nel disciplinare di

gara determinando, in base agli automatismi previsti, la relativa attribuzione dei

punteggi e giudizi ad essi correlati;

— in data 04/05/2018 veniva comunicato ai concorrenti, tramite la piattaforma START,

che in data 07/05/2018 alle ore 09:00 si sarebbe tenuta la seduta pubblica per la

comunicazione, l’inserimento a sistema dei punteggi attribuiti all’offerta tecnica e

l’apertura dell’offerta economica;

— Sono presenti alla seduta di gara i seguenti operatori economici: Sig. Claudio

Salati per conto di Programmi Assicurativi di Maggio M. e Salati C.,

opportunamente identificato.

Le operazioni relative allo svolgimento della gara telematica possono essere

seguite attraverso le immagini proiettate nella stanza.

Tutto quanto premesso

Il Presidente, Massimo Brogi, coadiuvato dai soggetti sopra indicati, dichiara aperta la

seduta di gara.

Deve ora procedersi, in seduta pubblica, per ciascun lotto, alla lettura del punteggio

attribuito alle offerte tecniche e all’inserimento a sistema dei punteggi medesimi e

all’apertura delle buste contenenti le offerte economiche.

La valutazione delle offerte tecniche è stata effettuata alla stregua dei criteri indicati nel

disciplinare di gara, determinando la relativa attribuzione dei punteggi, come indicati e

dettagliati nel documento allegato sotto la lettera “Al”, parte integrante e sostanziale del

presente verbale.

Si procede all’esame del Lollo i — AR Property - CIG 739938667D

Prima di aprire la busta elettronica contenente l’offerta economica, il Presidente dà lettura

del punteggio attribuito alle offerte tecniche e contestualmente si procede con l’inserimento

di detto punteggio nel sistema telematico, come di seguito riportato:

XL JNSURANCE COMPANY SE 50,00

MILAZZO & MILAZZO ASSICURAZIONI

-4
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ASSICURAZIO
NIS.RA.



DEL DOfl. ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S. 61100

Si procede quindi con Vapertura dell’offerta economica degli operatori ammessi a questa

fase e conseguente approvazione, verificato che risulta sottoscritta con firma digitale e

regolarmente presentata.

Si dà lettura dell’ammontare delle seguenti offerte economiche presentate:

XL INSURANCE COMPANY SE € 114.147,40

MILAZZO & MILAZZO ASSICURAZIONI

DEL DOTI’. ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S. € 97.627,50

Terminata la suddetta operazione il sistema, in automatico, elabora il punteggio da

assegnare alla singola offerta. Effettuata la sommatoria del punteggio dell’offerta tecnica e

di quella economica per ogni singolo concorrente, risulta la seguente graduatoria:

Compagnia assicurathce Punteggio Tecnico Punteggio Punteggio
[__________________________

Economico Complessivo

MILAZZO & MILAZZO 61,00 30,00 91,00
ASSICURAZIONI
DEL 0017. ANDREA
FABRIZIO MILAZZO
S.A.S.

XL INSURANCE 50,00 25,65 75,65
COMPANY SE
Vistoil predeid punteggio, l’offerta del concorrente MILAZZO & MILAZZO

ASSICURAZIONI DEL 0017. ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S., classificato al primo

posto nella graduatoria, risulta aver superato la soglia di anomalia prevista dall’ad. 97,

comma 3, del D.lgs. 50/2016 e s.m.i..

Dell’esito della gara verrà inviata, pertanto, comunicazione per le verifiche di congruità di

cui all’ad. 97, commi 4 - 5 e 6, del D.lgs. 50/16 e s.m.i. in esito alle quali, in successiva

seduta pubblica, si procederà a formulare la proposta di aggiudicazione dell’appalto in

oggetto.

Si procede all’esame del Lotto 2— RCT/O - CIG 7399396EBB.

Prima di aprire la busta elettronica contenente l’offerta economica, il Presidente dà lettura

del punteggio attribuito alle offerte tecniche e contestualmente si procede con l’inserimento

di dello punteggio nel sistema telematico, come di seguito riportato:

XL INSURANCE COMPANY SE 65,00

LLOYD’S MS AMLIN 30,00

LLOYD’S TOKIO MARINE KILN 53,00

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc 57,00

GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC 50,00
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Si procede quindi con l’apertura dell’offerta economica degli operatori ammessi a questa

fase e conseguente approvazione, verificato che risulta sottoscritta con firma digitale e

regolarmente presentata.

Si dà lettura dell’ammontare delle seguenti offerte economiche presentate:

XL INSURANCE COMPANV SE € 148.960,00

LLOYD’S MS AMLIN € 158.925,00

LLOYD’S TOKIO MARINE KILN €201.875,00

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc € 198.007,50

GALILEO CONSULTING DI VALLI LUCA & C. SNC € 149.090,00

Terminata la suddetta operazione il sistema, in automatico, elabora il punteggio da

assegnare alla singola offerta. Effettuata la sommatoria del punteggio dell’offerta tecnica e

di quella economica per ogni singolo concorrente, risulta la seguente graduatoria:

Compagnia assicuratrice Punteggio Tecnico Punteggio Punteggio
Economico Complessivo

XL INSURANCE 65,00 30,00 95,00

COMPANY SE

GALILEO CONSULTING 50,00 29,57 79,57

DI VALLI LUCA & C.
SNC I

Programmi Assicurativi 57,00 22,26 79,26

di Maggio e Salati Snc

LLOYD’S TOKIO 53,00 21,83 74,83

MARINE KILN

LLOYD’S MS AMLIN 30,00 37,74 57,74

Visto il predetto punteggio, l’offerta del doncorrente XL INSURANCE COMPANY SE, clas

sificato al primo posto nella graduatoria, risulta aver superato la soglia di anomalia prevista

dall’art. 97, comma 3, del D.lgs. 50/2016 e s.m.i..

Dell’esito della gara verrà inviata, pertanto, comunicazione per le verifiche di congruità di

cui aIl’art. 97, commi 4-5 e 6, del D.lgs. 50/16 e s.m.i. in esito alle quali, in successiva se

duta pubblica, si procederà a formulare la proposta di aggiudicazione dell’appalto in ogget

to.

Si procede all’esame del Lotto 3- RC Patrimoniale — CIG 7399404558

Prima di aprire la busta elettronica contenente l’offerta economica, il Presidente dà lettura

del punteggio attribuito alle offerte tecniche e contestualmente si procede con l’inserimento

di detto punteggio nel sistema telematico, come di seguito riportato:

LLOYD’S BEAZLEY 20,00

AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’Italia 50,00

Si procede quindi con l’apertura dell’offerta economica degli operatori ammessi a questa

fase e conseguente approvazione, verificato che risulta sottoscritta con firma digitale e

regolarmente presentata.

Si dà lettura dell’ammontare delle seguenti offerte economiche presentate:

4



LLOYD’S BEAZLEY €20.889,40

AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia € 21.600,00

Terminata la suddetta operazione il sistema, in automatico, elabora il punteggio da

assegnare alla singola offerta. Effettuata la sommatoria del punteggio dell’offerta tecnica e

di quella economica per ogni singolo concorrente, risulta la seguente graduatoria:

Compagnia assicuratrice Punteggio Tecnico Punteggio Punteggio
Economico Complessivo

AIG Europe Limited 50,00 29,01 79,01
Rappresentanza
Generale per l’italia

LLOYD’S BEAZLEY 20,00 30,00 50,00
Visto il predetto punteggio, il Presidente dichiara aggiudicatario provvisorio dell’appalto del

Lotto 3 - RC Patrimoniale — CIG 7399404558 la compagnia di assicurazioni A1G Europe

Limited Rappresentanza Generale per l’italia per l’importo contrattuale di €21.600,00 per il

periodo 30/06/2018-30/06/2023.

Completata la valutazione di tipo economico viene chiusa la procedura riguardante il Lotto

3 e viene trasmessa alla suddetta compagnia di assicurazioni la comunicazione di

aggiudicazione provvisoria.

Si procede all’esame del Lotto 4- Infortuni — CIG 73994066FE

Prima di aprire la busta elettronica contenente l’offerta economica, il Presidente dà lettura

del punteggio attribuito alle offerte tecniche e contestuaimente si procede con l’inserimento

di dello punteggio nel sistema telematico, come di seguito riportato:

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc 65,00

GROUPAMA ASSICURAZIONI 5. P. A. 65,00

GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC 41,70

Si procede quindi con l’apertura dell’offerta economica degli operatori ammessi a questa

fase e conseguente approvazione, verificato che risulta sottoscritta con firma digitale e

regolarmente presentata.

Si dà lettura dell’ammontare delle seguenti offerte economiche presentate:

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc € 18.480,70

GROUPAMA ASSICURAZIONI 5. P. A. € 16.202,50

GALILEO CONSULTING DI VALLI LUCA & C. SNC € 14.301,35

Terminata la suddetta operazione il sistema, in automatico, elabora il punteggio da

assegnare alla singola offerta. Effettuata la sommatoria del punteggio dell’offerta tecnica e

di quella economica per ogni singolo concorrente, risulta la seguente graduatoria:

i Compagnia assicuratrice Punteggio Tecnico Punteggio Punteggio
Economico Complessivo

!GROUPAMA 65,00 26,47 91,47
ASSICURAZiONI 5. P.
A.



GALILEO CONSULT1NG 41,00 30,00 71,00
DI VALLI LUCA & C.
SNC

Visto il predetto punteggio, l’offerta del concorrente GROUPAMA ASSICURAZIONI S.P.A.,

classificato al primo posto nella graduatoria, risulta aver superato la soglia di anomalia pre

vista dall’art. 97, comma 3, del D.lgs. 50/2016 e s.m.i..

Dell’esito della gara verrà inviata, pertanto, comunicazione per le verifiche di congruità di

cui all’art. 97, commi 4 - 5 e 6, del D.lgs. 50/16 e s.m.i. in esito alle quali, in successiva

seduta pubblica, si procederà a formulare la proposta di aggiudicazione dell’appalto in

oggetto.

Si procede all’esame del Lotto 5- Kasko dipendenti — CIG 739941 3CC3

Prima di aprire la busta elettronica contenente l’offerta economica, il Presidente dà lettura

del punteggio attribuito alle offerte tecniche e contestualmente si procede con l’inserimento

di detto punteggio nel sistema telematico, come di seguito riportato:

GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC 60,00

AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia 60,00

Si procede quindi con l’apertura dell’offerta economica degli operatori ammessi a questa

fase e conseguente approvazione, verificato che risulta sottoscritta con firma digitale e

regolarmente presentata.

Si dà lettura dell’ammontare delle seguenti offerte economiche presentate:

GALILEO CONSULTINO DI VALLI LUCA & C. SNC €7.500,00

AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia € 5.750,00

Terminata la suddetta operazione il sistema, in automatico, elabora il punteggio da

assegnare alla singola offerta. Effettuata la sommatoria del punteggio dell’offerta tecnica e

di quella economica per ogni singolo concorrente, risulta la seguente graduatoria:

Compagnia assicuratrice Punteggio Tecnico Punteggio Punteggio
Economico Complessivo

AIG Europe Limited 60,00 30,00 90,00
Rappresentanza
Generale per l’italia

GALJLEO CONSULTJNG 60,00 23,00 83,00
Dl VALLI LUCA & C.
SNC I

Visto il predetto punteggio, l’offerta del concorrente AIG Europe Limited Rappresentanza

Generale per l’italia, classificato al primo posto nella graduatoria, risulta aver superato la

soglia di anomalia prevista dali’art. 97, comma 3, del D.lgs. 50/2016 e s.m.i..

Dell’esito della gara verrà inviata, pertanto, comunicazione per le verifiche di congruità di

cui aIi’art. 97, commi 4 - 5 e 6, del D.lgs. 50/16 e s.m.i. in esito alle quali, in successiva

seduta pubblica, si procederà a formulare la proposta di aggiudicazione dell’appalto in

Programmi Assicurativd
diMaggioeSalati Snc

6500 23,21 88,21

4



oggetto.

Si procede all’esame del Lotto 6 - Libro matricola — CIG 7399422433

Prima di aprire la busta elettronica contenente l’offerta economica, il Presidente dà lettura

del punteggio attribuito alle offerte tecniche e contestualmente si procede con l’inserimento

di detto punteggio nel sistema telematico, come di seguito riportato:

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc 70,00

GALILEO CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC 0,00

Si procede quindi con l’apertura dell’offerta economica degli operatori ammessi a questa

fase e conseguente approvazione, verificato che risulta sottoscritta con firma digitale e

regolarmente presentata.

Si dà lettura dell’ammontare delle seguenti offerte economiche presentate:

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc € 50.631,95

GALILEO CONSULTINO DI VALLI LUCA & C. SNC €58.000,00

Terminata la suddetta operazione il sistema, in automatico, elabora il punteggio da

assegnare alla singola offerta. Effettuata la sommatoria del punteggio dell’offerta tecnica e

di quella economica per ogni singolo concorrente, risulta la seguente graduatoria:

Compagnia assicuratrice Punteggio Tecnico Punteggio Punteggio
Economico Complessivo

: Programmi Assicurativi 70,00 30,00 100,00
di Maggio e Salati Snc

GALILEO CONSULTINO 0,00 26,18 26,18
Dl VALLI LUCA & C.
SNC

Visto il predetto punteggio, l’offerta del concorrente Programmi Assicurativi di Maggio e

Salati Snc, classificato al primo posto nella graduatoria, risulta aver superato la soglia di

anomalia prevista daIl’art. 97, comma 3, del D.lgs. 50/2016 e s.m,i..

Dell’esito della gara verrà inviata, pertanto, comunicazione per le verifiche di congruità di

cui all’art. 97, commi 4 - 5 e 6, del D.lgs. 50/16 e s.m.i. in esito alle quali, in successiva

seduta pubblica, si procederà a formulare la proposta di aggiudicazione dell’appalto in

oggetto.

Il Presidente, pertanto, aggiorna la commissione a data da destinarsi, da comunicare ai

concorrenti in conformità alle disposizioni dei documenti di gara, per il prosieguo delle

operazioni di gara in seduta pubblica.

Il Presidente dichiara chiusa la seduta di gara alla ore 10.30 del 07/05/2018.

Letto, approvato e sottoscritto

PRESIDENTE (Massimo Brogi)

____________________

MEMBRO (Simona Boldrini) G,anor,
MEMBRO (Rita Funari)

SEGRETARIO VERBALIZZANTE (Gabriele Novell»



ALLEGATO Al

VALDERA.’
UNIONE DEI COMUNI

Comuni di Bientina, Buti, Calcinaia, Capannoli, Casciana Terme Lari,Palaia, Pontedera

ZONA VALDEFa

Provincia di Pisa

PROCEDURA APERTA TELEMATICA PER L’APPALTO DEI SERVIZI Dl

ASSICURAZIONE A COPERTURA DEI RISCHI DELL’AMMINISTRAZIONE

COMUNALE Dl VICOPISANO PER IL PERIODO 3010612018- 30/0612023 N. 6 LOTTI

In data 04/05/2018, alle ore 10.30, la Commissione si è riunita in seduta riservata per la

valutazione delle offerte tecniche alla stregua dei criteri indicati nel disciplinare di gara. i
In base agli automatismi previsti, è stata determinata, per ciascun lotto, la relativa

attribuzione dei punteggi e giudizi ad essi correlati, procedendo alla verifica della corretta

compilazione delle schede compilate e alla sommatoria dei punteggi attribuiti per ciascuna N

variante migliorativa, attribuendo a ciascuna offerta il punteggio complessivo che ne deriva,

come di seguito indicato.

Lotto I — AR Property - CIG 739938667D

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico XL INSURANCE

COMPANY SE, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di variante

migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal disciplinare di gara.

Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il seguente punteggio

tecnico complessivo: 50170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico MILAZZO &

MILAZZO ASSICURAZIONI DEL DOTT. ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A., dalla quale

emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di variante migliorativa, ha correttamente

compilato le schede, come richiesto dal disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei

punteggi ottenuti, attribuendo il seguente punteggio tecnico complessivo: 61)70

Lotto 2— RCT/O - CIG 7399396EBB.

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico XL INSURANCE

COMPANY SE, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di variante

migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal disciplinare di gara.

Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il seguente punteggio

tecnico complessivo: 65)70

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico LLOYD’S MS



AMLIN, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di variante migliorativa,
ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal disciplinare di gara. Si procede
alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il seguente punteggio tecnico
complessivo: 30170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico LLOYD’S TOKIO
MARINE KILN, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di variante
migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal disciplinare di gara.
Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il seguente punteggio
tecnico complessivo: 53(70

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico Programmi Assi
curativi di Maggio e Salati Snc, dalla quale emerge che Io stesso, per ciascuna tipologia
di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal
disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il
seguente punteggio tecnico complessivo: 57170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico GALILEO
CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna
tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal
disciplinare di gara, eccetto che per la variante 5, per la quale ha espresso la volontà di
proporre una variante migliorativa, ma non ha selezionato nessuna tra quelle proposte,
pertanto si considera come non valutabile. Si procede alla sommatoria dei punteggi
ottenuti, attribuendo il seguente punteggio tecnico complessivo: 50170
Lotto 3 - RC Patrimoniale — CIG 7399404558

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico LLOYD’S
BEAZLEY, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di variante
migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal disciplinare di gara.
Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il seguente punteggio
tecnico complessivo: 20170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico AIG Europe
Limited Rappresentanza Generale per l’Italia, dalla quale emerge che lo stesso, per
ciascuna tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come
richiesto dal disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti,
attribuendo il seguente punteggio tecnico complessivo: 50170

Lotto 4 - Infortuni — CIG 73994066FE

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico GALILEO
CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna
tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal
disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il
seguente punteggio tecnico complessivo: 41170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico Programmi



Assicurativi di Maggio e Salati Snc, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna

tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal

disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il

seguente punteggio tecnico complessivo: 65170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico GROUPAMA

ASSICURAZIONI 5. P. A., dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna tipologia di

variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal disciplinare

di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il seguente

punteggio tecnico complessivo: 65170

Lotto 5 - Kasko dipendenti — CIG 739941 3CC3

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico GALILEO

CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna

tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal

disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il

seguente punteggio tecnico complessivo: 60170

Si procede con l’esame dell’offerta presentata dall’operatore economico AIG Europe

Limited Rappresentanza Generale per l’Italia, dalla quale emerge che lo stesso, per

ciascuna tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come

richiesto dal disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti,

attribuendo il seguente punteggio tecnico complessivo: 60170

Lotto 6 - Libro matricola — CIG 7399422433

Si procede con I esame dell offerta presentata dall operatore economico Programmi

Assicurativi di Maggio e Salati Snc, dalla quale emerge che lo stesso, per ciascuna

tipologia di variante migliorativa, ha correttamente compilato le schede, come richiesto dal

disciplinare di gara. Si procede alla sommatoria dei punteggi ottenuti, attribuendo il

seguente punteggio tecnico complessivo: 70170

Si procede con ‘esame dell’offerta presentata dall’operatore economico GALILEO

CONSULTING Dl VALLI LUCA & C. SNC, dalla quale emerge l’assenza di varianti

tecniche migliorative coincidenti con quelle previste dalla Stazione Appaltante, pertanto

all’operatore economico viene attribuito il seguente punteggio tecnico complessivo:

0170, per i seguenti motivi:

- per la variante 4 è stata espressa la volontà di proporre una variante migliorativa non

concidente con quella prevista dalla Stazione Appaltante, pertanto la stessa non viene

valutata in termini di punteggio, come previsto dal disciplinare di gara

- è stata inserita una variante peggiorativa che, come previsto dal disciplinare di gara, non

è ammessa

La commissione termina i lavori in seduta riservata e dichiara di riunirsi in seduta pubblica

per il prosieguo delle operazioni dì gara relativa alla comunicazione, all’inserimento a

sistema dei punteggi attribuiti all’offerta tecnica e all’apertura dell’offerta economica, in data



07/05/2018 alle ore 09:00, disponendo di darne comunicazione ai concorrenti, tramite la

piattaforma START, in conformità alle disposizioni dei documenti di gara.

La commissione termina i lavori alle 13.30

PRESIDENTE (Massimo Brogi)

____________________

MEMBRO (Simona Boldrini) 9rk.
MEMBRO (Rita Funari)

_____________________

SEGRETARIO VERBALIZZANTE (Gabriele NoveIliL 1C(AJLL /Vt4tL(Q



PROCEDURA APERTA TELEMATICA PER L’APPALTO DEI SERVIZI Dl ASSICURAZIONE A

COPERTURA DEI RISCHI DELL’AMMINISTRAZIONE COMUNALE DI VICOPISANO PER IL

PERIODO 30/06/2018- 30/06/2023 N. 6 LOTTI

VERBALE N. 3

Verbale per la verifica della congruità dell’offerta, relativamente alla gara con procedura aperta per

l’affidamento dei servizi assicurativi del Comune di Vicopisano suddivisi in n. 6 lotti

Rilevato che nella precedente seduta del 07.05.2018, a seguito della apertura delle offerte

economiche e della redazione di graduatoria di ciascun lotto è emersa la necessità di verificare la

congruità dell’offerta innanzitutto della prima classificata dei lotti 1 (Ar Property), 2 (RCT/O), 4

(Infortuni), 5 (Kasko), 6 (RCNLM);

-Q--••o

VALDERA7’V
UNIONE DEI COMUNI

Dato allo che si è provveduto quindi, ai sensi dell’art. 97 del D.lgs. n. 50/2016, ad invitare gli

operatori economici posizionati nel primo posto di ciascun lotto sopra indicato nella gradutaoria

provvisoria, a fornire le spiegazioni di cui alla disposizione citata entro il 22 maggio 2018, con le

seguenti note
prot. 21848 deI 07/05/2018 per lotto 1 — Milazzo e Milazzo — Generali Assicurazioni

prot. 21852 del 07/05/2018 per lotto 2— XL Insurance
prot. 21854 del 07/05/2018 per lotto 4— Groupama Assicurazioni
prot. 21855 del 07/05/2018 per lotto 5— AIG
prot. 21857 deI 07/05/2018 per lotto 6 — Programmi assicurativi di Maggio e Salati Snc — Allianz

Assicurazioni;

Considerato che gli operatori interessati hanno inviato comunicazione PEC nei termini, contenenti

una serie di spiegazioni sul prezzo proposto, al fine di giustificare la congruità, serietà, sostenibilità

e realizzabilità dell’offerta con le seguenti note:
prot. 23682 del 16/05/2018 per lotto 1 — Milazzo e Milazzo — Generali Assicurazioni

prot. 22248 del 09/05/2018 per lotto 2— XL Insurance
prot. 23672 del 16/05/2018 per lotto 4 — Groupama Assicurazioni

prot. 24639 del 22/05/2018 per lotto 5 —AIG
prot. 23257 del 15/05/2018 per lotto 6 - Programmi assicurativi di Maggio e Salati Snc — Allianz

Assicurazioni;

Il RUP, coadiuvato dai componenti della Commissione Tecnica (cfr. Linee Guida ANAC e

determinazione di nomina della Commissione giudicatrice), in data 24 maggio 2018, alle ore

10,30, presso una sala dell’Unione Valdera, effettua l’analisi delle spiegazioni fornite.

Occorre premettere che, come da consolidato orientamento giurisprudenziale, la valutazione della

congruità o non congruità delle offerte deve essere effettuata attraverso un’analisi globale e

sintetica delle singole componenti di cui si articola l’offerta e della incidenza che queste hanno

sull’offerta considerata nel suo insieme, Il giudizio sul carattere incongruo o meno delle offerte

deve mirare a valutare se l’offerta nel suo complesso sia seria ed attendibile e trovi rispondenza

nella realtà di mercato ed in quella aziendale. Può pertanto ritenersi anomala un’offerta solo

quando il giudizio negativo sul piano dell’attendibilità riguardi voci che, per la loro rilevanza ed

incidenza complessiva, rendano l’intera operazione economica non plausibile e, pertanto, non

suscettibile di accettazione da parte della stazione appaltante. La motivazione dell’anomalia deve

essere particolarmente diffusa ed analitica solo nel caso in cui l’amministrazione esprima un



giudizio negativo che fa venir meno l’aggiudicazione; quando invece l’amministrazione considera
correttamente e soddisfacentemente formulato l’insieme delle giustificazioni, non occorre
un’articolata motivazione, ripetitiva delle giustificazioni ritenute accettabili, alle quali può anche
essere fatto richiamo con motivazione per reiationem.

L’analisi viene condotta iniziando dal Lotto n. i (Ar Property), analizzando i giustificativi relativi
all’offerta presentata dall’operatore Milazzo e Milazzo — Generali Assicurazioni
Passando all’analisi delle spiegazioni, le stesse sono formulate tenendo conto della composizione
del costo dell’appalto derivante dall’offerta: Valore di appalto: €. 97627,50 in base al punteggio
ottenuto di 61/70 in offerta tecnica e 30/30 in offerta economica.

Premesse alcune considerazioni sulle condizioni assicurative proposte in offerta tecnica, per
ognuna delle voci suindicate vengono esplicitati elementi di valutazione e giudizio.
In particolare si rileva che:

- risulta rispettato il criterio dell’art. 30, comma 3, d.lgs. 50/2016 e il costo del personale risulta
coerente con i parametri desumibili dal CCNL di settore,
- l’offerente presenta poi la serie di costi, il cui elenco appare innanzitutto completo. Non si
ravvedono poi lacune o mancanze, pertanto il quadro di costi diversi da quelli del lavoro e dall’utile,
sono ben rappresentati ed a livello di dettaglio. L’esposizione dei costi appare coerente e
l’incidenza percentuale attendibile. A livello di costi della sicurezza si fa riferimento al Documento
aziendale di valutazione dei rischi redatto nel 2016
Per quanto attiene alla quota di utile, la stessa risulta attendibile.
- l’analisi del rischio, rappresentata con adeguato e collaudato sistema informatico, risulta
plausibile.
- risulta attendibile il sistema dichiarato di economia del metodo di prestazione del servizio e delle
relative soluzioni tecniche adottate.

Conclusivamente, per le motivazioni sopra espresse, anche per relationem alle giustificazionL
addotte dall’operatore Milazzo e Milano — Generali Assicurazioni, le stesse possono essere
considerate esaustive e sufficienti a dimostrare che l’offerta risulta nel suo complesso congma, -‘ -

sostenibile e realizzabile dall’impresa alle condizioni proposte e di capitolato e tali da non
pregiudicare la solidità della compagnia né le caratteristiche di prestazione del servizio richiesto.

Per quanto sopra si ritiene di confermare la graduatoria finale di merito e proporre l’aggiudicazione
alla Ditta Milazzo e Milazzo — Generali Assicurazioni.

Si procede con l’analisi dei giustificativi del Lotto n. 2 (RcUo), presentati dall’operatore XL
Insurance.
Le spiegazioni sono analizzate tenendo conto della composizione del costo dell’appalto derivante
dall’offerta: Valore di appalto: €. 146.960,00 in base al punteggio ottenuto di 65/70 in offerta tecnica
e 30/30 in offerta economica.

Premesse alcune considerazioni sulle condizioni assicurative proposte in offerta tecnica, per
ognuna delle voci suindicate vengono esplicitati elementi di valutazione e giudizio.
In particolare si rileva che:
- si prende atto dell’elevata aleatorietà della prestazione del servizio assicurativo
- risulta rispettato il criterio dell’art. 30, comma 3, d.lgs. 50/2016 e il costo del personale risulta
coerente con i parametri desumibili dal CCNL di settore, ritenendo plausibile l’indicazione del costo
del personale pari al 2,98%, valore afferente al parametro “aggregato payrol! costs” e alle relative
voci del bilancio societario allegato ai giustificativi;
- l’offerente presenta poi la serie di costi, il cui elenco appare innanzitutto completo. Non si
ravvedono poi lacune o mancanze, pertanto il quadro di costi diversi da quelli del lavoro e dal
margine di profitto, sono ben rappresentati ed a livello di dettaglio. L’esposizione dei costi appare
coerente e l’incidenza percentuale attendibile.
- la valutazione del rischio, basata su calcoli matematici/attuariali effettuata su un insieme di rischi,
risulta metodo plausibile applicabile alle scelte assuntive corrispondenti alla fauispe



contrattuale.

Conclusivamente, per le motivazioni sopra espresse, anche per relationem alle giustificazioni
addotte dall’operatore economico XL INSURANCE, le stesse possono essere considerate
esaustive e sufficienti a dimostrare che l’offerta risulta nel suo complesso congrua, sostenibile e
realizzabile dall’impresa alle condizioni proposte e di capitolato e tali da non pregiudicare la solidità
della compagnia né le caratteristiche di prestazione del servizio richiesto.

Per quanto sopra si ritiene di confermare la graduatoria finale di merito e proporre l’aggiudicazione
all’impresa XL Insurance Company SE

Si segue con l’analisi dei giustificativi del Lotta n. 4 (Infortuni), presentati dall’operatore
Groupama Assicurazioni Spa.
Le spiegazioni sono analizzate tenendo conto della composizione del costo dell’appalto derivante
dall’offerta: Valore di appalto: €. 16.202,50 in base al punteggio ottenuto di 65/70 in offerta tecnica
e 26,47/30 in offerta economica.

Premesse alcune considerazioni sulle condizioni assicurative proposte in offerta tecnica, per
ognuna delle voci suindicate vengono esplicitati elementi di valutazione e giudizio.
In particolare si rileva che:
- si prende atto dell’elevata aleatorietà della prestazione del servizio assicurativo
- risulta rispettato il criterio dell’art. 30, comma 3, d.Igs. 50/2016 e il costo del personale risulta
coerente con i parametri desumibili dal CCNL di settore, ritenendo plausibile l’indicazione del costo
del personale inquadrato nel V e VI livello contrattuale del Contratto Nazionale di categoria;
- L’esposizione dei costi rappresentata già in fase di offerta economica appare coerente e
l’incidenza percentuale attendibile.
- la valutazione del rischio, per la metodologia indicata, appare plausibile.

Conclusivamente, per le motivazioni sopra espresse, anche per relationem alle giustificazioni
addotte dall’operatore economico Groupama Assicurazioni Spa, le stesse possono essere
considerate esaustive e sufficienti a dimostrare che l’offerta risulta nel suo complesso congrua,
sostenibile e realizzabile dall’impresa alle condizioni proposte e di capitolato e tali da non
pregiudicare la solidità della compagnia né le caratteristiche di prestazione del servizio richiesto.

Per quanto sopra si ritiene di confermare la graduatoria finale di merito e proporre l’aggiudicazione
all’impresa Groupama Assicurazioni Spa

Si procede poi con l’analisi dei giustificativi del Lotto n. 5 (Kasko), presentati dall’operatore AIG
Europe Limited Rappresentanza Generale per I’ Italia.
Le spiegazioni sono analizzate tenendo conto della composizione del costo dell’appalto derivante
dall’offerta: Valore di appalto: €. 5.750,00 in base al punteggio ottenuto di 60/70 in offerta tecnica e
30/30 in offerta economica.

Premesse alcune considerazioni sulle condizioni assicurative proposte in offerta tecnica, per
ognuna delle voci suindicate vengono esplicitati elementi di valutazione e giudizio.
In particolare si rileva che:
- si prende atto dell’elevata aleatorietà della prestazione del servizio assicurativo
- risulta rispettato il criterio dell’art. 30, comma 3, d.Igs. 50/2016 e il costo del personale risulta
coerente con i parametri desumibili dal CCNL di settore, ritenendo più che congruo il costo del
lavoro dichiarato pari all’8,87% dei premi imponibili offerti;
- l’offerente presenta poi la serie di costi, il cui elenco appare innanzitutto completo. Non si
ravvedono poi lacune o mancanze, pertanto il quadro di costi diversi da quelli del lavoro e dal
margine di profitto, sono ben rappresentati ed a livello di dettaglio. L’esposizione dei costi appare
coerente e l’incidenza percentuale attendibile.
- la valutazione del rischio, per la metodologia indicata, appare plausibile.



Conclusivamente, per le motivazioni sopra espresse, anche per reiationem alle giustificazioni
addotte dall’operatore economico AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per I’ Italia, le
stesse possono essere considerate esaustive e sufficienti a dimostrare che l’offerta risulta nel suo
complesso congrua, sostenibile e realizzabile dall’impresa alle condizioni proposte e di capitolato e
tali da non pregiudicare la solidità della compagnia né le caratteristiche di prestazione del servizio
richiesto.

Per quanto sopra si ritiene di confermare la graduatoria finale di merito e proporre l’aggiudicazione
all’impresa AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per I’ Italia.

Si segue con l’analisi dei giustificativi del Lotto n. 6 (RCNLM), presentati dall’operatore
Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc — Allianz Assicurazioni.
Le spiegazioni sono analizzate tenendo conto della composizione del costo dell’appalto derivante
dall’offerta: Valore di appalto: €. 50.631,95 in base al punteggio ottenuto di 70/70 in offerta tecnica
e 30/30 in offerta economica.

Premesse alcune considerazioni sulle condizioni assicurative proposte in offerta tecnica, per
ognuna delle voci suindicate vengono esplicitati elementi di valutazione e giudizio.
In particolare si rileva che:
- si prende atto dell’elevata aleatorietà della prestazione del servizio assicurativo
- risulta rispettato il criterio defl’art. 30, comma 3, d.lgs. 50/2016 e il costo del personale risulta
coerente con i parametri desumibili dal CCNL di settore, ritenendo plausibile l’indicazione del costo
del personale esplicitato;
- L’esposizione dei costi rappresentata già in fase di offerta economica appare coerente e
l’incidenza percentuale attendibile.
- la valutazione del rischio, per la metodologia indicata, appare plausibile.

Conclusivamente, per le motivazioni sopra espresse, anche per reiationem alle giustificazioni
addotte dall’operatore economico Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc — Allianz
Assicurazioni, le stesse possono essere considerate esaustive e sufficienti a dimostrare che
l’offerta risulta nel suo complesso congrua, sostenibile e realizzabile dall’impresa alle condizioni
proposte e di capitolato e tali da non pregiudicare la solidità della compagnia né le caratteristiche
di prestazione del servizio richiesto.

Per quanto sopra si ritiene di confermare la graduatoria finale di merito e proporre l’aggiudicazione
all’impresa Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc — Allianz Assicurazioni.

Le operazioni terminano alle ore 11:50.
Il presente verbale consta di n. 4 pagine

Sottos,jzi i ei componenti e del verbalizzante

Giacomo Minutj,/

Massimo Brogi ‘j.’
Simona Boldrini .

valioZicci..
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PROCEDURA APERTA TELEMATICA PER L’APPALTO DEI SERVIZI DI ASSICURAZIONE A

COPERTURA DEI RISCHI DELL’AMMINISTRAZIONE COMUNALE DI VICOPISANO PER IL

PERIODO 30/06/2018- 30/06/2023 N. 6 LOTTI

VERBALE DI GARA N. 4

Lanno duemiladiciotto questo giorno ventiquattro del mese di maggio, alle ore 12:02 nella

stanza n. 13 «Servizio Gare e Contratti” dell’unione Valdera, sotto la presidenza del Dott. Massimo

Brogi, si è riunita la Commissione Giudicatrice — nominata con determinazione del Dirigente Area

Affari Generali n. 305 del 04/05/2018 in conformità a quanto statuito dall’art. 77 deI D.Lgs. 50/2016 -

per la comunicazione dell’esito delle operazioni di verifica dell’anomalia dell’offerta (ex art. 97,

comma 3 del D.lgs. n.50/2016 e s.m.i.) presentata dagli operatori economici posizionati, per

ciascuno dei sei lotti, al primo posto della graduatoria provvisoria.

li Presidente, in via preliminare prende atto che: -

nella seduta pubblica del 07/05/20 18, con verbale stessa data, si è proceduto alla

definizione della graduatoria provvisoria per ciascuno dei sei lotti della procedura in

oggetto, riscontrando la necessità di provvedere ad avviare il procedimento di verifica

dell’anomalia, ai sensi dell’art. 97, comma 3 del D.Lgs 50/2016 e s.m.i., come di seguito

indicato:

— per il Lotto i — AR Property - CIG 739938667D: avvio del procedimento di verifica 3
dell’anomalia nei confronti dell’operatore economico piazzatosi al primo posto della

citata graduatoria (MILAZZO & MILAZZO ASSICURAZIONI DEL DOTE ANDREA

FABRIZIO MILAZZO S.A.S.) - prot. 0021848/2018 del 07/05/2018

- per il Lotto 2 — RCT/O - CIG 7399396EBB: avvio del procedimento di verifica

dell’anomalia nei confronti dell’operatore economico piazzatosi al primo posto della

citata graduatoria (XL INSURANCE COMPANY SE) - prot. 002185212018 del

07/05/2018

— per il Lotto 4 - Infortuni — CIG 73994066FE: avvio del procedimento di verifica



dell’anomalia nei confronti dell’operatore economico piazzatosi al primo posto della

citata graduatoria (GROUPAMA ASSICURAZIONI S.RA.) - prot. 0021854/2018 deI

07/05/2018

- per il Lotto 5 - Kasko dipendenti — CIG 7399413CC3: avvio del procedimento di

verifica dell’anomalia nei confronti dell’operatore economico piazzatosi al primo posto

della citata graduatoria (AIG Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia) -

prot. 0021 855/2018 del 07/05/2018

- per il Lotto 6 - Libro matricola — CIG 7399422433: avvio del procedimento di verifica

dell’anomalia nei confronti dell’operatore economico piazzatosi al primo posto della

citata graduatoria (Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc) - prot.

0021 857/2018 del 07/05/2018

— Il Rup e la Commisione, precedentemente alla seduta pubblica odierna, hanno provveduto

all’analisi dei giustificativi prodotti e predisposto la relazione dalla quale emérge la

congruità delle offerte scrutinate in virtù delle giustificazioni e precisazioni addotte dagli

operatori economici interessati, giusto verbale n. 3;

— in data 22/05/2018, attraverso la piattaforma Start, si è provveduto a comunicare la data e

l’ora (24/05/2018 ore 12:00) della presente seduta agli operatori che hanno presentato

offerta per la procedura in oggetto;

Sono presenti alla seduta di gara i seguenti operatori economici: Sig. Marcello Maggio in

rappresentanza dell’operatore Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc

Le operazioni relative allo svolgimento della procedura possono essere seguite attraverso il video

dedicato.

Tuffo quanto premesso

Il Presidente, Dott. Massimo Brogi, coadiuvato dalla Commissione di gara, dichiara aperta la

seduta e dichiara:

- per il Lotto i — AR Property - CIG 739938667D la congruità dell’offerta scrutinata in virtù delle

giustificazioni e precisazioni a suffragio addotte dall’operatore economico MILAZZO & MILAZZO

ASSICURAZIONI DEL DOTE ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S.giusto verbale n. 3.

- per il Lotto 2 — RCT/O - CIG 7399396EBB la congruità dell’offerta scrutinata in virtù delle

giustificazioni e precisazioni a suffragio addotte dall’operatore economico XL INSURANCE



COMPANY SEgiusto verbale n. 3

- per il Lotto 4 - Infortuni — CIG 73994066FE la congruità deH’offerta scrutinata in virtù delle

giustificazioni e precisazioni a suffragio addotte dall’operatore economico (GROUPAMA

ASSICURAZIONI S.RA.) giusto verbale n. 3.

- per il Lotto 5 - Kasko dipendenti — CIG 739941 3CC3 la congruità dell’offerta scrutinata in virtù

delle giustificazioni e precisazioni a suffragio addotte dall’operatore economico (AIG Europe

Limited Rappresentanza Generale per l’Italia) giusto verbale n. 3.

- per il Lotto 6 - Libro matricola — CIG 7399422433 la congruità dell’offerta scrutinata in virtù

delle giustificazioni e precisazioni a suffragio addotte dall’operatore economico (Programmi

Assicurativi di Maggio e Salati Snc) giusto verbale n. 3

Alla luce di quanto sopra, pertanto, la Commissione di gara formula le seguenti proposte di

aggiudicazione:

- per il Lotto i — AR Property - CIG 739938667D in favore dell’operatore economico MILAZZO

& MILAZZO ASSICURAZIONI DEL DOTE ANDREA FABRIZIO MILAZZO S.A.S. con sede legale

in Palermo (PA) 90141 PIAZZALE UNGHERIA 73 - 4° PIANO C.F. 97091840823 e RI.

04269520823, risultato classificato al primo posto, con il punteggio complessivo di punti

91,001100,00 per l’importo complessivo offerto di € 97.627,50 dando atto anche che

l’aggiudicazione definitiva avverrà in ogni caso con successiva determinazione dirigenziale.

- per il Lotto 2 — RCTIO - CIG 7399396EBB in favore dell’operatore economico XL INSURANCE

COMPANY SE con sede legale in LONDON (Estero), 00000 XL HOUSE, GRACECHURCH

STREET 70, C.R 12525420159, e RI. 12525420159, risultato classificato al primo posto, con il

punteggio complessivo di punti 95,00/100,00 per l’importo complessivo offerto di € 146.960,00

dando atto anche che l’aggiudicazione definitiva avverrà in ogni caso con successiva

determinazione dirigenziale.

- per il Lotto 4 - Infortuni — CIG 73994066FE in favore dell’operatore economico GROUPAMA

ASSICURAZIONI S.RA., con sede legale in Roma (RM), 00144 VIALE CESARE PAVESE 385,

C.F 00411140585, e RI. 00885741009 con il punteggio complessivo di punti 91,47/100,00 per

l’importo complessivo offerto di € 16.202,50 dando atto anche che l’aggiudicazione definitiva

avverrà in ogni caso con successiva determinazione dirigenziale.

- per il Lotto 5 - Kasko dipendenti — CIG 739941 3CC3 in favore dell’operatore economico AIG



Europe Limited Rappresentanza Generale per l’italia con sede legale in Milano (Ml), 20123 via

della Chiusa 2, C.R 08037550962, e RI. 08037550962 con il punteggio complessivo di punti

90,0 0/1 00,00 per l’importo complessivo offerto di € 5.750,00 dando atto anche che

l’aggiudicazione definitiva avverrà in ogni caso con successiva determinazione dirigenziale.

- per il Lotto 6 - Libro matricola — C1G 7399422433 in favore dell’operatore economico

Programmi Assicurativi di Maggio e Salati Snc, con sede legale in Pisa (PI) 56124 via Carlo

Matteucci, 36 C.R 01900970508 e RI. 01900970508 con il punteggio complessivo di punti

100,001100,00 per l’importo complessivo offerto di € 50.631,95 dando atto anche che

l’aggiudicazione definitiva avverrà in ogni caso con successiva determinazione dirigenziale.

Presidente alle ore 12:15 dichiara chiusa la seduta pubblica.

Letto, confermato e sottoscritto.

PRES,Jq TE (Massimo Brogi)

COMMISSSARIO (Simona Boldrini)

L-O lLu7 LL

COMItflSSARIO (Rita Funari)

(Valerio Panicucci)


